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NEGOCIOS Y JUSTICIA: FRANCISCO PALOMINO,
DEFENSOR DE LOS NATURALES DE YUCATAN, 1569-1586

Caroline Cunill
Universiteé de Toulouse - Le Miraille

Resumen: Este estudio expone los negocios de Francisco Ralordefensor de los
indios de Yucatan de 1569 a 1586 y la red de is¢srgue unian los distintos sectores
de la sociedad colonial: indios, encomenderos, aderes, religiosos y funcionarios. El
objetivo de este trabajo es analizar en qué mezhithes cuestiones econémicas no obs-
taculizaron la eficaz defensa de los mayas yucateco

Palabras clave: Negocios, Yucatan (México), indsagps XVI.

Abstract: This study expounds the business of Francisco Ratyrdefender of Yuca-
tan natives since 1569 to 1586, and relations letwigferent sides of colonial society:
natives, merchants, religions and civil servantse ©bjective is analyse how was pre-
vent the defence of Yucatecos Mayans natives soreaf the economic issue.

Key words Business, Yucatan (Mexico), natives, SixteenthtQey.

Introduccion

Este estudio se basa en unos documentos que pereardfiesto los negocios
de Francisco Palomino, defensor de los indios deadn de 1569 a 158@ermiten
conocer la posicion del defensor en la complejadethtereses que unian los distintos
sectores de la sociedad colonial: indios, encontesgdenercaderes, religiosos y funcio-
narios. El préstamo de 3.000 pesos de oro comurequks78 el obispo de Yucatan,
fray Diego de Landa, concedi6 al defensor plasnapel/o financiero de los francisca-
nos al defensor. Pero también, al consignar lobiédgpe de los acreedores de Palomino,

se puede comprobar que buena parte de sus acreeslareencomenderos contra los

! Agradezco a la doctora Manuela Cristina Garcia@esu atenta lectura y sus sugerencias.
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cuales el defensor tenia pleito en nombre de ld®s$4 La sentencia emitida por el
Consejo de Indias en 1579 sobre la residencia tenite también contiene informa-
ciones de tipo financiero: se condenaba al defepspaprovecharse de su cargo para
sacar dinero a los indios, a través de censos msmadarias comunidades indigehas.
¢En qué medida estas cuestiones econdmicas neulrsteon la eficaz defensa de los

mayas yucatecos?

Las deudas de Francisco Palomino: ¢,una integridadiestionable?

Para entender en qué medida las deudas del defaudieron constituir un obs-
taculo al cumplimiento de su cargo, cabe preguatarguién debia dinero el defensor y
de qué forma sus acreedores le pudieron ponerstralambién conviene examinar los
lazos que tenia el defensor con el obispo y lablessconsecuencias de su dependencia
financiera.

Los acreedores de Palomino: ¢encomenderos o maesitie

La escritura de 3.000 pesos que el obispo Diegbadéa, a través del sindico
de la orden de San Francisco, Hernando de Sannylarésto al defensor el 10 de enero
de 1578 se encuentra en el proceso entre Palonmghprpcurador de la ciudad de Mé-
rida. Es un traslado sacado por el escribano muBtiedro de Herrera a peticion de
Francisco Pacheco, alcalde ordinario. Incluye stalide los acreedores del defensor,
cuanto les debia y por qué (Apéndice 1). El nunderacreedores de Palomino en 1578
era de 29, o 28 si quitamos la comunidad indigendrdan de la cual hablaremos mas
adelante. De ellos sabemos, con la excepcion deocparsonas cuya actividad no
hemos podido precisar, que 9 eran mercaderes y d&@ncomenderos, mientras que
solo 4 ocupaban cargos administrativos. Rodriga#e constituia un caso intermedio,

ya que era al mismo tiempo encomendero y meréaSieconsideramos que uno de los

2 AGlI, Justicia, 1.016, N. 11, fols. 1.135-1.140ciitsra del sefior obispo Landa para Francisco FAamm

de cuantia de 3.000 pesos de oro comun entregad®efdo de Herrera a peticion de Francisco Pacheco,
alcalde ordinario. Los datos contenidos en estardeatos se encuentran sintetizados en el Apéndice 1

® AGI, Escribania de Camara, 1.184, Sentencia dek€jo de Indias, afio de 1579, reproducida en el
Apéndice 2.- La residencia de Francisco Palomine#dizd el gobernador don Guillén de las Casas en
1578 y se encuentra en AGI, Justicia, 1.016, N. 10.

* Para determinar si los acreedores mencionadosea@menderos, se consulté el estudio de Manuela
Cristina Garcia BernaRoblacién y encomienda en Yucatan bajo los AustBasilla: EEHA, 1979. Para
los mercaderes, véase de la misma autora, “Los @ianés Yucatecos en el tréfico atlantico a fisale
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acreedores de Palomino le habia dado dinero p&pagara lo corrido (los intereses)
de un censo de Juan de Magafa Arroyo, se pueds @lédd el nUmero de encomende-
ros a quienes el defensor debia dinero. Por otta,feernando de Castro Polanco tam-
bién ocupaba una posicion original, ya que no sédoescribano de gobernacion, sino
también estanciero y mercader y, por ende, difieitlasificat Su caso también llama
la atencion tanto porque presto 403 pesos al dafelassuma mas cuantiosa de todas,
como por la diversidad de los elementos prestdeiagod una deuda que Palomino tenia
con “ciertos indios”, vendi6 al defensor algunagyaa de cacao y, por ultimo, le presto
dinero de contado.

El equilibrio entre los grupos de acreedores enocoler®s (11) y mercaderes (9)
resulta llamativo. Sin embargo, si examinamospa tie deuda, nos damos cuenta de
gue era distinto, segun se tratara de encomendetesmercaderes. Los encomenderos
solian prestar dinero de contado. Fue el casaae de la Camara, Juan de Magafia el
Viejo, Diego Lopez de Salamanca, Hernando de ArEeancisco Pacheco, Cristébal
Sanchez y Juan de Magarfa Arroyo. Carlos de Arelteymd una obligacion que tenia
Palomino con Benito Gonzalez, vecino de la ciudadviéxico y Rodrigo Alvarez lo
corrido de un censo tomado a Juan de Magafia Ar@dlo. tres encomenderos, Pedro
de Santillana, Antonio de Bohorquez y Alonso Rosamtan acreedores por venta de
mercancias, seguramente productos obtenidos poiorded tributo. En cambio, las
deudas a mercaderes solian deberse a la compradieios en sus tiendas. Desgracia-
damente, no siempre se precisa el tipo de prodpats se usa el genérico “mercaduri-
as”, con la excepcion del caso de un cordoban. &dode ellos, Pedro de Belmonte y
Juan Dorado, también pagaron deudas o prestarerodidernando de San Martin fue
el mercader quien mas prestd al defensor (94 pe3otomines), pues no en balde se
integraba, seguin Garcia Bernal, entre los ochaipdies comerciantes yucate€d&n

cuanto a las cuatro personas sin identificar, balian vendido cacao (3 casos) o le

del siglo XVI (1590-1600)", en J. Parmentier y $aBoghe (eds.)Qrbis in Orbem, Liber amicorum
John EveraetGent (Bélgica): J. Story Scientia, 2001, pp. 67.

® Garcia Bernal, “Los Comerciantes”, p. 66.

® Ibid., p. 69. Hemos encontrado que a partir de 15ted&6 a la venta de vino y aceite en la regién,
negocio sumamente provechoso dado que tenia qoisipnar a los monasterios e iglesias. También era
sindico de la Orden de San Francisco. Algunos afites, en 1568, habia proporcionado, junto con Juan
Ramos, mercadurias para la construcciéon de un @inAGI, Contaduria, 911, Cuentas de la Real
Hacienda, Descargos de los oficiales reales parafios de 1568, 1575-1582 y 1588, fols. 193, fol.
264v., 300v., 334v., 350v, 378v., 414.
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habian prestado dinero (1 caso), lo que les pasdtar tanto en un grupo como en otro.
Por ultimo, los funcionarios representaban un gnmgworitario. Hay que subrayar que
el dinero recibido por el escribano Gabriel Juatioi correspondia a las penas pecunia-
rias impuestas en la sentencia por la residencizattemino. Los dos restantes no dieron
dinero sino mercadurias. El veedor de la obra @atiedral vendié 50 fanegas de cal al
defensor y el gobernador le vendio, asimismo, uakmy un freno porque regresaba a
Espafia, después de cumplir con su funcién en Yuéata

Este breve analisis permite destacar el poderdiremde los encomenderos que
fueron casi los Unicos en prestar dinero, si exmepbs a Pedro Belmonte. Sus présta-
mos suman alrededor de 600 pesos. Sin embargoiéapbne de realce el potencial
econdmico de los mercaderes que prestaron a Palguimun valor en torno a 500 pe-
sos. A partir del estudio de la relacion de losnexde Mérida, Valladolid y Campeche
gue enviaron un donativo al rey en 1600, Garciam&lenostr6 como la clase encomen-
dera ocupaba la cuspide de la estructura socilasetnes asentamientos. También sub-
rayo la proporcion de personas con diferentesaxigide mercaderes que participaron
con un donativ8.Al cotejar los nombres proporcionados por los dosumentos, ob-
servamos que buena parte de los encomenderosederiaura de 1578 también dieron
un importante donativo en 1600. Fue el caso de deda Camara (100 ps.), Juan de
Magafa Arroyo (100 ps.), Fernando de Arceo (10D B$. cuanto a los mercaderes, no
se repiten nombres, con la excepcion de BenitoDUEA la escritura de 1578 este per-
sonaje aparecia como mercader, pero en la reldei@®600 se definia como encomen-
dero. En 1578 habia vendido mercadurias a Palopunain valor de 34 pesos y 6 to-
mines y en 1600 daba al rey 200 pesos, uno deoluetitos mas cuantiosd§.enemos

aqui un excelente ejemplo de que los mercaderaganpretendieron hacer la compe-

" Escritura de 3.000 pesos, 1578, cit.

® Manuela Cristina Garcia Bernal, “Apuntes sobredaiedad urbana de Yucatan en el siglo XVI”, en
Anuario de Estudios Americanosl. XV (Sevilla, 1983), pp. 3-38. También repuo@io enEconomia,
politica y sociedad en el Yucatan colonidiérida: Ediciones de la UADY, 2005, pp. 369-414.

° En el intervalo Benito Duran habia recibido lacfuosa encomienda de Teya en la jurisdiccion de Mé-
rida que rentaba 1.984 pesos en 1607. Garcia Bétabhlacion y encomienda. 517. En octubre de
1577 el gobernador Francisco Velazquez de Gijéle yabia sefialado una ayuda de costa de 150 pesos
de oro de minas y 50 fanegas de maiz en cada unM&iela Cristina Garcia Bernal, “Una sociedad
subsidiada: las ayudas de costa en el Yucataniab(siglo XVI)”, en Orbis Incognitus. Avisos y legajos
del Nuevo Mundo, Homenaje al profesor Luis Nav&@eocia, Fernando Navarro Antolin (ed.). Huelva:
Universidad de Huelva, 2007, p. 182.
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tencia a la poderosa élite encomendera, sino arsgen ella’® A la inversa, Rodrigo
Alvarez fue uno de esos encomenderos que supirersificar sus negocios y llegaron
a dedicarse a actividades mercantifes.

El cobro de las deudas como medio de presion defehsor

La escritura de 3.000 pesos constituia el documesndral del juicio entre la
ciudad de Mérida y el defensor, dado que el praturde los vecinos de la capital yu-
cateca considero este documento como una de [Easpigas convincentes en el pleito
en contra de Palomino. Fue él quien pidi6 su tdaslArglia que si algunos encomen-
deros prestaron dinero al defensor fue porque meni@n el odio mortal del cual Palo-
mino les acusaba. Por eso estimaba que eran calsinas denuncias del defensor en
contra de los vecinos espafoles. Por otra pagguaba que Palomino hacia pleitos en
nombre de los indios y en contra de los encomesdarquienes debia dinero, para que
le cancelaran sus deuddsSin embargo, el defensor respondié que si algemcs-
menderos le habian prestado dinero fue antes daugieea pleitos con ellos por la de-
fensa de los indios y afiadia que, cuando algunasisigestiones a favor de los indios
eran contrarias a los intereses de los encomendstos intentaban comprar las deudas
gue habian contraido con los mercaderes, para hedjde que les devolviera el dine-
ro. También presionaban a los acreedores de Palgmaira que le cobraran. Finalmen-
te, siempre segun Palomino, los encomenderos acoonhplicidad del cabildo —del cual
muchos de ellos formaban parte- usaban de esassrpaf@encerrar el defensor en la
carcel publicd® ¢Cémo interpretar un documento que suscitd argtatienes tan
opuestas?

Lo cierto es que buena parte de los acreedorealdmiPo eran encomenderos y

muchos de ellos habian sido denunciados por ehslefgor las desatenciones y maltra-

19 Garcia Bernal, “Apuntes”, p. 390. También paraatlde Argdiz, Martin de Palomar y Ifiigo de Oca
parece claro que la base de su promocion socidafriqueza obtenida con el comercio, toda vezlgsie
tres lograron el beneficio de una encomienda yceéso al gobierno municipal sin tener que recarir
entronque con una benemérita o descendiente delistadpres”. Garcia Bernal, “Los comerciantes”, p.
70.

! También fue el caso del encomendero Juan BaQisifada. Garcia Bernal, “Los comerciantes”, p. 72.
2 La ciudad de Mérida contra Palomino, cit., folsl4b-1.146v., Alonso de Herrera, en nombre de la
ciudad de Mérida en el pleito que trata con FraaciRalomino, defensor que fue de los indios de Yuca
tan, respondiendo a la apelacién por su parte piade. Madrid, 9 de septiembre de 1578.

3bid., fols. 1.162-1.171, Francisco Palomino, defensdodéndios de Yucatan, respondiendo a la peti-
cion que ha presentado Alonso de Herrera en nodwte ciudad de Mérida, Madrid, 19 de septiembre
de 1578.
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tos que hacian a los mayas. Fue el caso de Caldsedlano que se habia negado a
comprar una campana valorada en 160 tostonesgsanadios de los pueblos de su en-
comienda, ya que segun el defensor “con que esdmsaeriguar que ha llevado, des-
pués que tiene esta encomienda, mas de 20.000ygaesno hallara que les haya dado
[a los indios] ornamento ni pagado la administradi@ la doctrina®* Palomino tam-
bién habia denunciado a Francisco de Arceo y ajeudbrnando de Arceo por explo-
tar ilegalmente a los indios de su encomienda gndajeria del afil, al igual que Cris-
tébal Sanchez que también formaba parte de losnmamderos que explotaban esta
planta. Seguin Palomino, entre otros abusos, haisiampado a los caciques de los pue-
blos que tenian encomendados sus casas para haekasiseun ingenio de afil. El go-
bernador Francisco Velazquez de Gijon también tetéaés en esta granjeria y por ello
no se salvé de la dura critica del deferts®e puede entender que estas personas estu-
vieran tentadas por usar las deudas del defensamppasionarlo, situacién denunciada
por Palomino desde 1576. En un memorial dirigidoegl el 10 de noviembre de este
afo afirmaba:
En este tiempo que asi me tuvieron preso me cartifin por cosa muy averi-
guada que andaban los del dicho cabildo procurandmprar mis deudas que
yo debia a mercaderes y otras personas, solo defimolestarme para que nun-
ca saliese de la cércel, e incitandolos que meebkan ejecucion, por lo cual
acudieron en el dicho tiempo muchas deudas, lakesuadas me hicieron pa-
gar antes que de la carcel saliese que fueron re&08 ducados, pareciéndoles
gue con estas extorsiones me habian de traer aidoetjos quieren y dejar de
acudir al favor de los pobres indios, lo cual noéeon el favor de Dios mien-

tras fuere servido que tenga este catyo

En el ya citado memorial de 20 de febrero de 1@t6saba a don Carlos de

Arellano:

14 AGI, México 101, R. 2, Memorial del defensor de tmturales de Yucatan, Mérida, 20 de febrero de
1576.- Don Carlos de Arellano era encomendero dbilka#, Cholola y Uman desde 1568, Garcia Ber-
nal, Poblacién y encomienda. 485.
15 AGI, México 100, R. 4, Memorial que Francisco Railoo, defensor de los indios de Yucatén, envia a
Vuestra Magestad sobre los agravios que han recjbidciben para que S.M. la vea y provea lo que ma
%su real servicio convenga, Mérida, 10 de noviendler 1576.

Ibid.
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me hizo ejecucion por cierta deuda que yo debiaual la compré o tomo po-
der de mi acreedor para cobrarla y no contento esto habl6 a otras personas

a quien yo debia dineros para les comprar las deuztm fin de molestdf

En la escritura de los 3.000 pesos se puede compnoie parte de la deuda que
Palomino tenia con Carlos de Arellano, era “elaede una obligacion que el defensor
tenia con Benito Gonzalez, vecino de la ciudad déidb. Asi, parece que, efectiva-
mente, varios encomenderos usaron las deudas féelsde para impedir que hiciera su
trabajo rectamente. Pero ¢qué consecuencias tnwstas maquinaciones para la de-
fensa de los indios?

A pesar de las declaradas buenas intenciones dmiRal esta situacion no fue
favorable a la defensa de los indios. Aunque etrtkefr se mantuviera firme ante sus
perseguidores, los frecuentes encarcelamiento®paoen ausencias a veces prolonga-
das en las cuales los indios quedaban sin as&solp cue se retrasaba el cumplimiento
de la justicia que, en nombre de los indios, pesiimembargo, el defensor supo hacer
valer su causa ante la Audiencia de México, colegio su apoyo, ya que ésta libro
una provision el 22 de agosto de 1576 a favor e@irgsor y en contra de varios miem-
bros del cabildo de Mérida -Jeronimo de Castroritemto publico, Juan de Sanabria,
Diego Bricefio y Rodrigo Franquez, escribanos, GodeLastrillo y don Carlos de
Arellano, alcaldes ordinarios- porque habia sidormada de que

injustamente sin causa alguna [los susodichos] &alido a la medianoche a su

casa e le habian llevado de ella afrentosamenta @fcel publica adonde le

habian puesto con grillos, cadenas y guardas comlhachor en carcel de ne-
gros [...], habian buscado deudas de mercaderesi@ncgél debia y con ellas le
habian molestado [...] con todo el dicho odio geddnian de la defensa de los

dichos indios cuya proteccién por Nos le habia sidoargada®

" Memorial del 20 de febrero de 1576, cit

18 AGI, México, 101, R. 3, Provision de la real Autiéa de México a favor de Francisco Palomino y en
contra de Jerénimo de Castro, Juan de SanabrigpBecefio, Rodriguez Franquez, Gémez de Castrillo
y don Carlos de Arellano, México, 22 de agosto Bi£61
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El apoyo financiero del obispo al defensor

Ahora bien, la escritura de 3.000 no s6lo mosttaliansa relacion del defensor
con los encomenderos, sino también su dependénaiaciera con respecto a la maxi-
ma autoridad eclesiastica de la provincia, el séguwbispo de Yucatan, el famoso fray
Diego de Landa. Los 3.000 pesos dados por el ol@spalomino se repartian en dos
partes. Dos mil pesos servirian para que el defgpagara sus deudas a mercaderes,
encomenderos y pueblos de indios. También le pieianitpagar al escribano de su jui-
cio de residencia, Gabriel Justiniano, las penaamarias en que habia sido condenado
en el mismo. Los 1.000 pesos restantes los rexibirireales de contado del obispo. Por
su parte, Palomino se comprometia a devolver 1@30s en cada diciembre de los
proximos tres afos. La generosa contribucion dspobfue de suma importancia poli-
tica, ya que, gracias a ella, el defensor pudadg® de sus acreedores, pagar las conde-
naciones de su residencia y financiar su viaje i para defender su causa ante el
rey y su Consejo. En el mismo documento Palomieocigaba que el dinero de contado
deberia servir

para acabar de pagar las dichas condenaciones ¥..jara los gastos de ir

haciendo el viaje que he de hacer desde estasnmiagi a los reinos de Espafia

en seguimiento de la apelacion y apelaciones gueggase de la dicha residen-

cia que se me tomd y sentencia que se dio contta mi

Asi, este préstamo es, ante todo, la prueba destana del obispo y de los reli-
giosos en pro de los mayas yucatecos y de su @defeasio representante de sus inter-
ese<’? En realidad, en la eleccién de Palomino ya haladeterminante la influencia
de los franciscanos, mas particularmente la de®uinzial, fray Francisco de la Torre,
quien escribia al rey el 9 de marzo de 1569: “sxgy0 [el oficio de defensor] en un
vecino de estas provincias nombrado Francisco Radomn quien yo, como protector
que soy por Su Majestad de estos indios, escotpdanella por ser persona de muy

sana conciencia y que tiene las partes para |8.¢sar

19 Escritura de 3.000 pesos, 1578, cit.

% Este préstamo también muestra la capacidad fieendel obispo, a pesar de que la probreza de la
tierra no garantizaba muy elevados ingresos enegpdoace diezmos.

2L AGI, México 367, fols. 116-122, Carta de fray Fisoo de la Torre al rey, 9 de marzo de 1569.
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Fray Francisco de la Torre presentaba el nombrammymo una prolongacion
de su propia mision. En efecto, con el nombramietgbprimer defensor seglar en
1560, la defensa de los indios de Yucatan pordtgiosos habia dejado de ser dire-
cta? Sin embargo, los religiosos ayudaban al defeesararios campos, en particular
en el campo legislativo, dado que Francisco Palomimera letrad®® Tanto Francisco
de Orozco, el secretario del juzgado episcopaltgritoapostélico, como Cristobal de
Badillo, el maestrescuela de la catedral, le sal@nconsejos. Segun el testimonio de
Francisco de Orozco

este testigo es una de las personas a quien eb dichincisco Palomino acudi6

muchas veces y le alumbré lo que sabia, entendiaayzaba [...] y al tiempo

gue estaba el licenciado don Cristobal de Baditiaestrescuela de la catedral

tomd muchas veces consejo y parecer de él en gixios y causas de los di-

chos indios para les defend@r

Asi, la defensa de los indios por los religiosomsatenia indirectamente, a tra-
vés del asesoramiento juridico, cartas al rey, @fiognciero, etc.

Pero ¢en qué medida la dependencia financiera edehgbr con respecto al
obispo no perturbé la defensa de los mayas? Larsaatdel Consejo de Indias consti-
tuye una fuente de primera orden al respecto, dadda lista de cargos contra Palomi-

no muestra que éste no denuncié los abusos comgimolos religiosos y el obispo.

22 AGI, México, 211, N. 2, Probanza de Francisco R, Nombramiento de Diego Rodriguez de Vi-
vanco como defensor de los naturales de Yucatamapéudiencia de los Confines, Santiago de Guate-
mala, 5 de febrero de 1560. En este aspecto, Yuoatde distinguié de otras provincias indianasjy&

“si en un principio fueron los obispos los que loamion el titulo y ejercieron el oficio de protewts de
indios, en los afios sesenta del siglo XVI se empeatésignar seglares”. Carmen Ruigdbmez Gotdea,
politica indigenista de los Habsburgo: el protectie los Indios en el Periviadrid: Ediciones de Cultura
Hispanica, 1988, p. 21. La Unica diferencia con atan fue que en 1560, cuando se nombré el primer
defensor civil, la provincia todavia no tenia obisgde forma que el provincial de la orden de Sam¥r
cisco asumia esta funcién. Sobre la defensa dadgas por los religiosos, véase Manuela Cristina Ga
cia Bernal, “Los franciscanos y la defensa dernd#os yucatecos”, efiemas Americanistas® 2 (Sevi-

lla, 1982) pp. 8-11.

23 \éase la probanza de Francisco Palomino, cit. Atiéeser nombrado defensor de los indios, Francisco
Palomino ocup6 varios cargos en la ciudad de MéFRda alguacil mayor y sargento mayor de la gente
de infanteria. Durante la rebelién de los indiodadprovincia de Chetumal del afio 1568, fue nombrad
maese de campo del capitan Juan Garzén. El desengge@ista mision debié de constituir su primer
contacto con los mayas de la peninsula.

24 AGI, México, 99, R. 1, Francisco Palomino, vecit® la ciudad de Mérida de Yucatan sobre que se
revoque cierta cédula y se le vuelva el oficio dedsor de los indios, 1572. Respuesta de Frandisco
Orozco a la quinta pregunta del interrogatorioadimformacion.
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Unos abusos que se pueden clasificar en dos grlgsosastigos (penas pecuniarios y
corporales) y las extorsiones de dinero a travédetiamas o de la creacion tan inge-
niosa como ilegal de una caja para recoger limognasirvieran al sustento de los doc-
trineros. En el primer grupo se mencionaba querfialo
consintié que el obispo castigase a los naturat@glenandolos en penas corpo-
rales y pecuniarias” y, ademas, “dio lugar a queadlispo nombrase religiosos

por comisarios para que procediesen contra los reéis a penas corporales.

En el segundo grupo encontramos que el defensocdntradijo cierta derrama
que el obispo echd”, y “consintié que el obispoigses en los lugares de aquella pro-
vincia una caja llamada caja de Santa Maria pagaeguella se eche limosna diciendo
que es para el sustento de los frailes habiendenesmendero de dar por elfg”.

Todas estas practicas estaban prohibidas poryes,lpues una serie de cédulas
de 1560 y 1561 prohibian que los jueces eclesigstiondenaran a los indios a penas
pecuniarias y que los religiosos los castigarasguilaran, los echaran en prision o los
azotararf® Los miembros del Consejo que sentenciaron a Patmprovecharon la
ocasion para mandar que se suprimiera la caja & $éaria y que, conforme a las
reales ordenes, se obligara a los encomenderog pagaran por la doctrina en sus
pueblos de encomienda. Hasta se dio una real cgduael efectd’ Sin embargo, el
Consejo decidié absolver a Palomino de estos caygiad porgue sus miembros debie-
ron de considerar que el defensor de los naturaldenia que entrometerse en asuntos
eclesiasticos, lo que permitié que Palomino maetavsu alianza con los religiosos v,
por tanto, que siguiera sin denunciar sus abusos.

Y es que en las cartas y memoriales que Palomimménal rey no se encuen-
tran nunca denuncias directas de los frailes edtesiasticos. El defensor s6lo mencio-
naba que se sustrajo mucha cantidad de dinerosdeukeblos de indios para pagar el
salario de los curas y de los doctrineros, paratooin las iglesias y para los ornamen-

tos del culto, pero echaba la culpa de dicha sugsfna a los encomenderos que no con-

% AGI, Escribania de Camara, 1.184, Sentencia des€jo, afio de 1579. La transcripcion completa esta
en el Apéndice 2.

% Diego de Encinas;edulario indiano Madrid: Ediciones Cultura Hispanica, 1954, t. Py, 336-337.

27 Ibid., t. IV, p. 331: “Cédula que manda al gobernadotadprovincia de Yucatan, quite luego una caja
que puso el obispo para que los indios echaserstfinpara el sustento de los frailes”.
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tribufan a estos gastos, estando obligados a elidapley?® En otras ocasiones hasta
alabo el trabajo de conversién y doctrina llevadmlao por los fraile& Por su parte,
los franciscanos certificaban al rey que Palominmpmlia fielmente con su mision, a
pesar de la oposicion de la mayoria de los espafidbsta pedian que se le acrecentara
el salario® Asi, pues, la alianza entre defensor y religiem@sincuestionable. Pero es
de reconocer que la posicion de Palomino no edasienas comodas. No deja de ser
cierta la observacion de Garcia Icazbalceta, sefjgnal “el misero defensor protector
se veia asi empujado por los indios y frailes, g opde todo por la propia conciencia:
queria cumplir con su obligacién y echaba de vertguia contra si a ricos y podero-
sos”3! Sin embargo, habria que matizar y precisar qusierpre coincidian perfecta-

mente los intereses de los indios con los de lagosos.

El dinero de las cajas de comunidades indigenas: g defensor corrupto?

Por otra parte, el estudio de las cuentas de F@mé&alomino también pone de
relieve la capacidad financiera de los pueblosomdie Yucatan en la segunda mitad del
siglo XVI. El dinero de las cajas de comunidad, queprincipio debia usarse para las
necesidades colectivas de los indios, en realidacbavirti6 en una fuente de capital
para los vecinos espafioles. ¢De donde procediaegbdle las cajas? ¢Quién lo admi-
nistraba? ¢A quién se prestaba? ¢Qué fraudes paatism en estos tratos financieros?
¢, Cual fue la actitud del defensor con respect @leeblos de indios en estas cuestio-
nes?

Los censos en comunidades indigenas: una practigéente

Arnold Bauer y Gisela von Wobeser estudiaron eallge¢él censo consignativo
como mecanismo de crédito de la Iglesia ameridaaminstituciones eclesiasticas, que
disponian de capitales liquidos, prestaban dingartculares con el derecho de recibir
como réditos el 5% de interés anual sobre el momwertido. Como garantia para el
censualista se consignaba un bien raiz del ceisgtaopiedades urbanas o fincas rura-

les). Si el censatario no podia pagar los rédibgensualista podia aduefiarse de la

2 AGI, México, 100, R. 2, Carta de Francisco Palanahrey, Mérida, 4 de marzo de 1575.

29 Memorial de Palomino al rey, Mérida, 20 de febrbeal576, cit.

30 AGI, México, 101, R. 2, Carta de los franciscaabsey, Mérida, 28 de febrero de 1576.

31 Joaquin Garcia Icazbalce@on fray Juan de Zumarragaitado por Constantino BaylE) protector
de Indios Sevilla: EEHA, 1945, p. 156.
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propiedad y venderla para recobrar su capital. & ®rma “muchas propiedades ur-
banas cayeron en manos del clefoAl estudiar la formacién de una estancia de gana-
do, Garcia Bernal ha demostrado como las capedl@amig’' ucatan constituyeron fuentes
de crédito, dado que el capital de las mismas s&lizé “a modo de censos consignati-
vos, es decir, de préstamos que el patrén de yrelaaia hacia de los fondos de la
misma, tomando como garantia un bien inmueble) ddiinvertir el capital donado y
asegurar con los réditos o intereses el pago peestio al capellan® Sin embargo, en
Yucatan el clero no era el Unico en prestar dinEambién se tomaron censos a pueblos
de indios cuyas cajas de comunidad funcionaban daprde de crédito para los espa-
fioles. Este tema ha sido tratado para Per( porl@R@&@szobedd? Para Yucatan, las
fuentes relacionadas con Francisco Palomino prapwo valiosos datos tanto sobre el
nombre de los vecinos que consignaban a censas enrunidades mayas como sobre
las cantidades prestadas.

Precisamente, en la escritura de 3.000 pesos,cgpades casos de censos esta-
blecidos en comunidades indigenas. El primero sprdede del hecho de que el defen-
sor debia a Fernando de Castro Polanco 403 pgswsiue pago cierta parte de ellos a
indios a quien [él] debia sobre prendas de pla&l’segundo se evidencia en que debia
a la comunidad y naturales del pueblo de Uman 20gor lo corrido de un censo de
100 tostones que Feliciano Bravo tomo por [él]s/dargo v situd sobre las casas de su
morada con otros 200 tostones que tomé el dichici&ed Bravo™ A este respecto,
en su carta de 19 de septiembre de 1578, el defempticaba que Feliciano Bravo
habia tomado a la comunidad de Uman 150 pesossa t&obre las casas de su morada
y para ello se obligaron él y su mujer de mancomD&’ dicha cantidad, Palomino le

pidié 100 tostones (o 50 pesos), aunque era FRetiddavo quien se obligaba a la tota-

%2 Gisele von Wobeser, “El uso del censo consignatomo mecanismo de crédito eclesiastico”|gge-
sia, religion y sociedad en la Historia Latinoanema (1492-1945)Actas del VIII Congreso de Histo-
riadores Latinoamericanistas de Europa (HAILA). g&k (Hungria), 1989, vol. Il, pp. 63-75.- Arnold
Bauer, “The Church in the Eighteenth and NineteaDémturies”, The Hispanic American Historical
Reviewvol. 63, (1983) pp. 707-715.

% Manuela Cristina Garcia Bernal, “Un posible modi#oexplotacién pecuaria en Yucatéan: el caso de la
propiedad de Tziskal-Chacsinkin”, émuario de Estudios Americanogol. XLVIII (Sevilla, 1991), pp.
283-348. También reproducido Besarrollo agrario en el Yucatan colonial. Repeliongs econémicas
y socialesMérida: Ediciones de la UADY, 2006, p. 219.

% Ronald Escobedo, “Bienes y cajas de comunidad eireinato peruano”, eRevista Internacional de
Sociologian® 32 (Madrid, 1979), pp. 465-492.

% Escritura de 3.000 pesos, cit.
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lidad de la suma, mientras que el defensor soms®rometia en dar la parte de rédi-
tos que le correspondiaLa sentencia del Consejo contiene referenciasos présta-
mos que tomoO Palomino de comunidades indigenasckeiso, de indios particulares.
Obtuvo, por ejemplo, 60 ducados a cinco naturadé¢pueblo de Mani sin pagarles los
réditos. Tampoco habia pagado los réditos de @emnsacde 100 pesos recividos de los
mismos naturale¥. En total, habia conseguido de los indios unosp8®s tomados a
censo, cantidad ligeramente superior a la que iddEael defensor en su carta de
157838

Esta cantidad obtenida por Palomino era relativéenpoco importante, sobre
todo si se tiene en cuenta que la recibio en lesldaafnos que ejercié como defensor,
de 1569 a 1579. Por otra parte, tomar préstamogniedie las cajas de comunidad de
los indios no era ilegal. Al contrario, parece gu& una practica corriente en esos afnos.
Palomino declar6 que la totalidad de los censaamnidades indigenas subia a cinco
o seis mil ducados en 1578. Y es que los encomesndetian establecer censos en las
cajas de sus pueblos de encomienda, una pracbea lsoque el defensor brinda infor-
macion. Asi, Juan Bautista de Campos, encomenaddnoueéblo de Uci habia recibido
“de las cajas de comunidad mas de ciento y tardesspy los detuvo mas de seis afios
sin darles interés algund®.También fue ese el caso de don Juan de Montegm dai
mé un censo de 100 pesos a la comunidad del paebiunkini*® Sin embargo, los
encomenderos no eran los Unicos en establecersceosdos indigenas. Ya se mencio-
nd que el escribano de gobernacion Feliciano Brambién recurrio a esta practica.

Desgraciadamente, no se conocen mas nombres d®yasgpanoles que hicie-
ran préstamos a los indios. Pero es posible hégen@s comentarios sobre estos casos.
Globalmente, las sumas prestadas no pasaban d&0opesos. Observamos también
gue los encomenderos solian tomar préstamos dmjias de los pueblos de sus enco-
miendas, ya que se encontraban en situacion faeqgpaba hacerlo por su continuo tra-

to con sus tributarios y la autoridad que tenidmwes@llos. Los funcionarios, como el

% Carta de Palomino, Madrid, 19 de septiembre d81&7
37 Sentencia del Consejo, 1579, cit.
% Carta de Palomino, Madrid, 19 de septiembre d@1&7. En esta carta estimaba en 160 pesos de mi-
nas la totalidad del dinero que habia recibidooderdigenas.
39 i
Ibid.
0 Sentencia del Consejo, 1579, cit.
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propio defensor Francisco Palomino o el escribagliBno Bravo, también solian re-
currir a los censos. Hay que subrayar que el deféaambién tenia una relacion privile-
giada con los indios, lo que pudo contribuir a iueera un acceso mas facil a su dine-
ro.

Ahora bien, cabe preguntarse de dénde provenimeiadde las cajas de comu-
nidades, si los mayas concedian los censos depiapoluntad y si sacaban el debido
provecho (réditos o intereses) de sus préstamosuia, ¢como funcionaban las cajas
de comunidad y los censos en Yucatan en la seguitdd del siglo XVI?

El funcionamiento de las cajas de comunidad \c&ss0s

En su estudio sobre las cajas de comunidades del Renald Escobedo explica
que hay que distinguir entre cajas comunales ysagacensos. El dinero de las prime-
ras tenia como origen el capital inicial heredadolal organizacién socioeconémica
prehispanica, los réditos o censos que podian geock® los intereses del capital pres-
tado y los obtenidos de las propiedades esparenasalidad de restitucion o de venta
de tierra, la comercializacion de los producto$adas tierras o ganados comunales, las
restituciones voluntarias de los encomenderos'siasrantes del tributo” y, por ultimo,
el salario de los alcaldes, regidores y escribaebgabildo indigena en el caso de que
se ausentaran. A los fondos en metélico de las cafunales, se afladian, ademas, los
ganados, tierras y otros bienes en cofitEn el caso de Yucatan, se puede completar
esa lista con el salario por las “traeduras” dettiimitos que los oficiales de la Real
Hacienda daban a los pueblos de la Real CdYoRar otra parte, las cajas comunales
también recibian restituciones a raiz de las rasids que se tomaban a sus gobernado-
res?® En cambio, en las cajas de censos peruanos stbéan “los réditos de la plata
gue se dio a personas particulares sobre sus HasierSin embargo, el mismo autor
reconoce que se pueden llegar a confundir las @i@s,cya que “quiza para la mayor

parte de sus coetaneos tampoco estuviera sufigiente clara la diferenciacion, por-

“1 Escobedo, pp. 469-470.

2 AGI, Contaduria, 911, Cuentas de la Real Hacienda.

43 palomino dice que el gobernador don Diego de Bantiue condenado en su residencia a “mas de
4.000 pesos de restituciones” para los indios gedaincia. Carta de Palomino, Madrid, 19 de septie
bre de 1578, cit.
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que los fondos provenian de fuentes similares yeera, eran destinados para idénti-
cos fines benéficos*

Esto entra en contradiccion con lo expuesto amtaegate, dado que la diferen-
cia entre las dos cajas se establecia en el odigdos fondos. En realidad, parece que
en un principio las dos cajas estuvieron confurgliga que el dinero de los censos se
tomaba de las cajas de comunidad y los réditoglsiaud ingresar a las mismas cajas. El
mismo Escobedo, al referirse al origen de los fende las cajas comunales, incluye
“las ganancias, censos o réditos, que se adquiciaros préstamos licitos de los mis-
mos”*® Por otra parte, sefiala que “es dificil precis@ndo se introdujeron las cajas de
censos en diversas ciudades del Virreinato perudap.la relacion de gobierno del
principe de Esquilache puede establecerse conidadugue ya estaban en pleno fun-
cionamiento durante el gobierno de don Luis de 8g1596-1604)*° Sin embargo,
parece que en Yucatan tampoco existia la distinei@ire las dos cajas en los afos
1570-1580, ya que los documentos siempre se nefeeféa comunidad y naturales del
pueblo de Uman”, “a los naturales del pueblo de iMara “la caja de comunidad” del
pueblo de Uci.

Por otro lado, parece que no existia una cajaalgrdra el capital indigena, sino
que habia que tratar con cada pueblo en partidedda. situacion pudo haber favorecido
a los gobernantes indigenas, dado que los fondgeestaban en sus pueblos. Sin em-
bargo, como ya se menciond, los encomenderos sathasar de su autoridad para to-
mar préstamos a censos de las cajas comunales gaehios de encomienda. También
hay que tener en cuenta que los indigenas no esaimicos en controlar las operacio-
nes financieras de sus cajas, pues algunos espaftale nombrados para controlarlos.
Segun Escobedo, en teoria, eran los corregidorgsdtes los que tenian que adminis-
trar el dinero de las cajas comunales de los pagples asi lo establecia una real cédu-
la de 1558 contenida en €kdulario Indianode Encinas, segun la cual “las cajas de
comunidad tengan tres llaves, una el cacique,lasralcaldes indios, otra el corregidor

con un libro donde se asentara lo que en ella li4b&in embargo, los corregidores no

44 Escobedo, pp. 465-466.
“Ibid., p. 472.
“Ibid., p. 482.
“"Ibid., p. 476.
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eran los Unicos en entrometerse en asuntos dadas) ya que existiaamdministrado-
reso depositoriosde los bienes de comunidades de los indios queo cefiala Escobe-
do “no surgen a iniciativa del gobierno central,qu@ el contrario, desautoriza su exis-
tencia”®® Y también en Yucatan existi6 bajo el nombre geoédemayordomo La
informacion de Francisco Palomino es bien ilusteadil respecto:
Si, por las causas que tengo referidas de mi ndadsialgunos dineros he to-
mado a censos que fuesen de los dichos indiogsntmimé de ellos sino de un
espafiol que por la justicia real y antes de quéuyiese este cargo de defensor
esta nombrado por mayordomo de ellos y asi tiem®sla censos a vecinos de
aguella provincia mas de cinco o seis mil ducadestg tal me dio a mi 160 pe-
sos de minas a censo y con licencia de la justicsmbre buenas posesiones y
fincas como constara de las escrituras que estameresidencia y al fin to-
mandolo por esta via no les ha estado mal a lomédues les he pagado sus

réditos aunque me detuviese algunos &fos

Palomino queria mostrar que procedio legalmentenar dinero a censo de los
indios y que no abusé de su autoridad de defersgargllo, ya que los préstamos no los
daban los indios, sino un mayordomo espafiol. Naosece el nombre de este funcio-
nario, pero parece que ejercia desde antes de fEa8@, del nombramiento de Palomi-
no como defensor, y que se dedicaba a otorgar senles espafoles. Podemos suponer
gue una de las condiciones para que se concedieraal valor de las posesiones gra-
vadas, pues como explica Garcia Bernal, “el ceepresentaba una hipoteca de la pro-
piedad, ya que de no cumplir el prestatario copagio de los réditos, el inversionista
podia recurrir al embargo o remate de la misma psmaperar el capital prestad”.
Palomino insistia en el hecho de que “buenas pmsesiy fincas” avalaban sus censos,
indicando asi que su intencidén no habia sido estafas indigenas. También sefalaba
los réditos o beneficios que sacaron los indiogatis préstamos, auque los recibieron

con retraso.

“8 |bid., pp. 477-478.
9 Carta de Palomino, Madrid, 19 de diciembre de 16i8,
* Garcia Bernal, “Un posible modelo”, p. 300.
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Sin embargo, el retraso en el pago de los réddostituia una pérdida de capital
para las comunidades indigenas y, por tanto, wdéraor parte del defensor. Esas esta-
fas eran corrientes y los defensores de los ingiogran los Unicos en aprovecharse
ilicitamente del capital indigena. Escobedo hakld'esquilmo consuetudinario de sus
administradores, llamense éstos corregidores, @sdlgueces o protectore¥”Un pro-
blema que era conocido por la Corona, ya que ercéala de 1565 para Perl manda-
ba que se remediaran tales extorsiones.

A nos se nos ha hecho relacion que en la guardasgreancia de la hacienda

gue hay en las cajas de comunidades de los indiossth tierra no hay el cui-

dado que conviene y anda derramado y fuera de ildsad cajas tomandolos
espafoles y otras personas que entre ellos andav$s mando y encargo [...]
lo proveais como os pareciere mas convenir parseiguridad y buena adminis-
tracion de la hacienda de los dichos indios, de enamque de las dichas cajas
no se saque ninguna cosa si no fuere con consemtionde los indios de cada

puebla®

Distintos fraudes del defensor en contra de lososd

Como el mismo defensor lo reconocié y como se ret¢agto en la escritura de
los 3.000 pesos como en la sentencia del Consejopee tardé muchos afios en pagar
los réditos, normalmente entre seis y ocho afios.|ds20 pesos que debia a los indios
de Uman correspondian a ocho afios de réditos,grads que sumaba un 5% del capi-

°1 Escobedo, p. 484. La legislacion acerca de losasern las cajas de comunidades indigenas sélo se
hizo mas precisa a partir de finales del siglo Xptr lo menos en el caso del Perd. Véase Cédulas y
provisiones del rey para el gobierno e provinaiatigia, hacienda y patronazdgooleccion de documen-
tos inéditosde América y Oceania (CODQINgndeln (Liechtenstein): Kraus Reprint, 1966, &dl, pp.
287-302. En el libro VI de IRecopilacion de las Leyes de Indigambién se encuentran leyes sobre los
censos a las cajas comunales, la mayoria correigmbes al reinado de Carlos I, todas ellas codteni

en el titulo IV. En la ley 5, se instaba a los iafies reales a que hicieran rendir su capital.sBey 6 se
ordenaba que si se redimiera algun censo se higigranuevo con los corridos “para que la rentaafuer
creciendo”. En la ley 9 se mandaba que en la oajeothunidad hubiera dos libros de censos para su
buena cuentaRecopilacion de Leyes de los reinos de las Indidso VI, Titulo 4, De las cajas de cen-
sos y bienes de comunidad y su administracion. idéa de los dos libros ya habia sido expuestapor
virrey Toledo en 1574 en sus ordenanZ®DOIN, vol. 21, p. 291. Asi, en el siglo XVII los censms
comunidades indigenas se habian convertido enrdctiga reglamentada —aunque esto no implicara que
cesaran los fraudes-, indispensable para el fuagig@nto financiero de las Indias.

2 Escobedo, p. 476.
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tal prestado (50 pesos) en un cada un°afmr otra parte, los 56 tostones que debia a
los naturales del pueblo de Mani equivalian, sagigstros calculos, a siete afos de
réditos. Tampoco habia pagado los réditos de @nsade 100 pesos tomados a los
mismos naturales “de algunos afios aca” (Apéndic&r2)os cargos que se le hicieron
en el juicio de residencia, el juez proponia qudedtnsor no sélo pagara a los indios
todos estos réditos, sino también los intereseshgiéeran podido rentar. Pero los
miembros del Consejo suprimieron esta pena, aumguruvieron la restitucion de los
réditos y afiadieron penas para obras pias a digmoslel Consejo, de un valor de 20
ducados por lo general. El valor de los réditosdglia Palomino sumaba los 83 pesos,
si se considera que retuvo durante siete aflosteeses de los 100 pesos a censo ob-
tenidos de los indios de Mani.

Por otra parte, en la sentencia de Palomino seior&ia el censo de Juan de
Montejo en la caja de comunidad de Nunkini, pueldsu encomienda, pues habia co-
brado de dicho encomendero “100 pesos de oro qua yedebia sobre las casas del
pueblo de Nunkini, los cuales gasté en sus propsos hasta que por miedo de don
Diego de Santillan los cargd a censo sobre AlomsArévalo en nombre de los dichos
indios sin habérselos dado”.

Se acusaba por ello al defensor de dos fraudeseRyj Palomino se habia vali-
do de su autoridad como defensor para cobrar aconeendero el capital que los natu-
rales de su pueblo de encomienda le habian pregtaaovez de devolvérselo, lo habia
gastado. Pero la segunda estafa consistio en @ntauprimera con un traspaso, cam-
biando el nombre del beneficiario del censo, yaquien figuraba como censatario era
Alonso de Arévalo. No se sabe si éste era compitalefensor, porque no recibié el
dinero que supuestamente tenia que recibir (lop&RCPero, de todas formas, una vez
mas, los indios eran las victimas de tales negodexdo que en todo ese tiempo no re-
cibieron ningun rédito, ni por el censo de don JdarMontejo, ni por el de Alonso de
Arévalo. Esta claro que Palomino abusaba de suidatbcomo defensor para manipu-
lar el capital indigena a su antojo, sin ningurgalancia por parte del mayordomo que,
supuestamente, debia controlar tales transacci®oesso, el Consejo condend al de-

%3 Escritura de 3.000 pesos, cit.
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fensor a que pagara la totalidad de los réditoseBibargo, no hemos encontrado indi-
caciones de que se tomaran medidas especificagy@a@esaran estas exacciones.
Otra practica fraudulenta del defensor para haaseeel dinero de los mayas
consistié en cobrar los réditos que espafioles deb&@munidades indigenas, pero que
luego no abonaba éstas. Fue lo que pasé cuando
cobré en nombre del pueblo de Nunkini de don JwwaMdntejo una carga de
cacao y siete mantas de réditos de un censo siérselo dado al dicho pueblo,
por lo cual el juez lo condend en restitucion dep@8os de oro por el dicho ca-
cao y en seis mantas para el dicho puéBlo.

En este cargo, cuya sentencia fue confirmada p@oakejo, se adviertan dos
datos que merecen un comentario. Primero, la estiman 38 pesos de la carga de
cacao era superior a los 25 pesos por carga mauaan la escritura de los 3.000 pe-
sos (Apéndice 1). Podemos suponer que el juezsiiereia subio el precio de la carga
para compensar el fraude sufrido por la comuni@adsegundo lugar, se observa que
era posible pagar los réditos en género (mantaapyakEn este caso, habria que ver si
se devolvia a los indios el verdadero valor derdoitos, ya que se solia estafar a los
indios sobre el precio de las mercancias. Adenesslad1569 la costumbre de pagar los
réditos en especie habia sido prohibida por la @ofpor la dificultad de hacer las
conversiones en moneda y lo elevadas que resultabaentas debido a la creciente
inflacion”.>®

Otra extorsion del defensor que denunciaba la seiatéue el hecho de no de-
volver a los indios el dinero conseguido al garaitgs en su nombre. Asi, Palomino
retuvo durante cuatro afios los 100 pesos que desibun pleito contra de Juan de Qui-
rés en nombre de los indios del pueblo de Tixculentomienda de Juan Bote. Tampo-
co dio a los indios del pueblo de Cansahcab lopetds que pagd Cristébal de San
Martin como pena pecuniaria por ciertos abusogedes dos casos el defensor fue con-
denado a restituir ese dinero a las cajas de caladmle los pueblos en cuestion.

El dltimo fraude consistia en hacer derramas dasréndios para conseguir di-

nero. El gobernador Francisco Veladzquez de Gijdnahautorizado tal practica, con la

> véase Apéndice 2.
> Wobeser, p. 64.
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condicion que el dinero recogido se destinaradetfansa de los naturales. En concreto
“mando que de las cajas de las comunidades dendosside aquellas provincias para
sequir los dichos pleitos se repartiesen entred2@@dos de Castilla”. El problema sur-
gi6é cuando el mismo gobernador no aceptd pasauemnta 105 pesos de oro comun y
por tanto exigié que el defensor devolviera esterdi a los indios, “aunque [Palomino]
di[jo] en qué y como los habia gastado y en beioetle los mismos indios y de sus
causas™® Por ello, el defensor, estimando que habia sidaviaglo, apelé ante el Con-
sejo de Indias. Pero en su sentencia de 1579 dosgudel Consejo mencionaron la de-
rrama de 200 ducados y Palomino fue condenaddituieks 105 pesos a los mayas
(Apéndice 2). También le mandaron que devolviesalldO tostones “que echo de re-
partimiento en ciertos pueblos”. Sin embargo, er81&l defensor habia declarado que
esos 50 pesos o0 100 tostones sirvieron para @que fula Audiencia de México un ve-
cino para seguir en ella un pleito de los naturdfeara las costas y gastos que en ello
hiciese y en sacar los autos y provisiones quel éaver se diesen”. Este dinero lo
dieron los indios de la real Corona para que sddra cierto pleito que traian
con los jueces oficiales de la ciudad de Méridarsajue los tenia presos en la
carcel publica a los caciques, gobernadores indiogrincipales de los dichos
pueblos porque los susodichos se excusaban dersargan los tributos que

daban por tasa’

Ciertamente, las decisiones del Consejo de Indasstran que la Corona no
queria que los naturales pagaran nada mas quéagbsde 150 pesos al defensor, ya
que, ademas de los 150 pesos de oro de minas dabde los oficiales reales, los pue-
blos de indios de la jurisdiccion de Mérida tendare pagarle otros 150 pesos de sus
cajas de comunida.Pero las condenaciones revelan que la realidadjém a la le-

gislacion, dado que hasta el gobernador se otorghli@recho de consentir que se

*% Carta de Palomino, Madrid, 19 de septiembre d81&7
57 i

Ibid.
*% Sobre el salario del defensor, véase el nombramigée Francisco Palomino como defensor de los
naturales de Yucatan por el gobernador don Luip&ies de Oviedo. AGI, México, 211, N. 2. Acerca de
la politica real en cuanto a la cuestion de lacerin de costos de justicia para los indios, véise-
drow Borah El Juzgado General de Indios en la Nueva Espdfiaxico: FCE, 1985, pp. 69-73.
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hicieran derramas entre los indios para pagar@etsonal — en este caso un vecino que
iba a México- no contemplado en las leyes.

Asi, la totalidad del dinero sacado por el defemgolas comunidades indigenas
por esas distintas vias (censos, retencion deosgdierramas, cobranza indebida del
capital o de los réditos de un censo, cobranzaoddemaciones, etc.) subia, segun los
datos recogidos, a mas de 746 pesos, 0 909 pesesmna en cuenta la derrama com-

pleta de 200 ducados y no sdlo los 105 pesosailiss fue condenado (Apéndice 3).

Consideraciones finales: una red de intereses

Este recorrido a traves de las cuentas del defelestos naturales de Yucatan
evidencia la complejidad de los intereses en jiaygta estructura econdémica de la co-
lonia. La defensa de los indios representaba uremara para el pleno desarrollo eco-
noémico deseado por empresarios, generalmente peitates a la clase encomendera.
No menos dependientes de la capacidad productivasdedios eran el obispo y los
religiosos, puesto que también participaban derestale intereses. La variedad de los
documentos manejados permite acercarse a realidét@kes de aprehender por estar
muchas veces al margen de la legalidad. En ocasi@an€orona sélo llegd a reglamen-
tar y, por tanto, a sancionar practicas ya vigeatedistintas regiones de las Indias. Asi
paso con los censos establecidos en las cajasndenmad indigenas, de forma que
sblo se legisl6 exhaustivamente sobre ellos arpadeti siglo XVII. Sin embargo, la
practica ya era corriente varias décadas antesid@GBernal ya habia insistido en que
“la insercidon de los indigenas en el proceso ecdacwriue practicamente inmediata,
contribuyendo con su trabajo de forma decisivafiahaamiento de la colonizacion.”
Los mayas aportaron los géneros textiles de expoértafacilitaron los transportes, tra-
bajaron en la construcciéon de obras publicas, nterias, iglesias, en la apertura de
caminos, y sirvieron de mano de obra en las actiled agricolas e industriales de los
espafioles’ A todo esto se puede afiadir que el dinero de ajas de comunidades,
tomado a través del censo, sirvié de capital pattividades econdmicas de los espa-

fioles

% Garcia Bernal, “Apuntes”, pp. 376-377.
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APENDICE 1
Lista de personas a quien Palomino debia dinero518
Apellido Oficic™ Peso§' Razén
Diego Nufiez Mercader 42/6 Mercadurias
Juan de la Camara Encomenderg 191 Dinero
Diego Hernandez de Oyo Mercader 2 4 Un cordoban
Herederos Martin de Mirveid Mercader 0/95 Merciadur
Benito Duraf’ Mercader 34/6 Mercadurias
Pedro de Belmonte Mercader 67/3 Mercaduriasnerdi
Don Carlos de Arellano Encomendero 60 de Resto de una obligacién a Benitg
tepysque Gonzéalez de México
Juan Dorado Mercader 45 Mercadurias + resto
Alonso de Tovar Mercader 31 Mercadurias
Juan Mufioz Mercader 148/3 Resto por mercadurias
Pedro de Santillana Encomendero 6/6 Resto de ncaybia
Hernando de San Martin Mercader 94/1 Mercadurias
Juan de Magana el Viejo Encomenderd 234{4 Dirgybré prendas plata)
Nufio de Castf8 Ayuda de costa 15 Dinero
Francisco de Gijon Gobernador 65/5) Una mula +dre® tostones
Garcia de Medina 38/6 Cacao (sobre cadena oro)
Diego Lopez de Salamanca Encomenderp 16/4 Dinero
Francisca Bazén 5 Cierto cacao
Hernando de Arceo Encomedero 23 Dinero en reales
Veedor de la iglesia catedral Veedor 9/3 50 fasetg cal
Francisco Pacheco Encomendera 16/4 Dinero ersreale
Alonso Rosado Encomendero 5/4 Mercadurias
Fernando de Castro Polancd Escribanoy 403 Pagé a los indios a quien debia
Estanciero cargas cacao + dinero en realeg
Rodrigo Alvarez Encomenderoy| 39/5/8 | Corrido de censo de Juan de Mag
mercader Arroyo (encomendero)
Cristébal Sanchez Encomendero 5 Dinero en restds € prenda oro
Antonio de Bohorquez Encomendero 12/2 3.5 arrdeasera
Diego Diaz Campanero 50 2 cargas de cacao
Comunidad de Uman Comunidad 20 Corrido de cend®@dostones
Gabriel Justiniano Escribano 224/3 Condenaciopesudesidencia

Fuente: AGI, Justicia, 1016, N. 11, Escritura d®8.pesos.

68

+

afa

% Hemos sacado el oficio de los acreedores de Bamélalomino del mismo documento en el caso de
los mercaderes. Cuando el documento decia “deesdal también hemos considerado que el acreedor
era mercader. Para saber si los prestamistas mcamenderos, nos referimos a Garcia BePailhlacion
y encomiendapp. 479-533. Diego Lopez de Salamanca podrialderego Lopez, encomendero de Yo-

talain (Yotolin),Poblacién y encomienda. 41
®1 E| valor est4 indicado en pesos, tomines y gralasomo aparece en el documento original.
%2 | a escritura de 3.000 pesos proporciona el préeialgunos productos como el cordoban, la mula y el
freno, la carga de cacao, la fanega de cal. Aadgtarecio de otros productos en Yucatan, véasei&ar

Bernal, Manuela Cristina, “El afianzamiento de urgario comercio: los intercambios entre Sevilla y
Yucatan (1590-1600)", edistoria Mexicanan® 198 (México, 2000), pp. 201-269.
% Diego Duran recibié una ayuda de costa de 150spasoales a partir de 1580. Garcia Bernal, “Una

sociedad subsidiada”, p. 182.

® Nufio de Castro se beneficié6 de una ayuda de des2D0 pesos de oro de minas al afio desde 1581.

Ibid., p. 187.
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APENDICE 2
Sentencia del Consejo en la residencia de Palomirig79

Visto por nos los del Consejo real de las Indiasefadencia que por comision
especial de Su Majestad tomd don Guillen de las€ad-rancisco Palomino, defensor
de los indios de la provincia de Yucatan. Hallamuose en los cargos de la dicha resi-
dencia debemos pronunciarnos en la manera siguiente

Cuanto a los cargos cuarto, sexto, octavo, novéécimo, undécimo, segundo
de los primeros afadidos y primero de los cargusita vez afiadidos de los cuales y de
cada uno de ellos el dicho juez absolvié al dichanEisco Palomino confirmamos su
sentencia.

Cuanto al primer cargo de que consintié que edpubicastigase a los naturales
condenandolos en penas corporales y pecuniaride siontradecir y al tercero de los
primeros afiadidos de que tuvo por bien que el obimmase por él mil y setecientos
pesos Yy al cuarto cargo de los afiadidos segunddevgae no contradijo cierta derrama
que el obispo echo y al tercero de los ultimamaftidos de que no salio a defender
los naturales en las causas que el obispo redarpéna de los cuales el dicho juez re-
mitié al capitulo final, revocamos la dicha sentancabsolvemos al dicho Francisco
Palomino de lo contenido en los dichos cargos.

Cuanto al cargo tercero de que era desacataddoargebernadores y al doce de
gue teniendo a las justicias en poco atrevidaniestdecia lo que queria, la pena de los
cuales el dicho juez remitié al capitulo final, seamos la dicha sentencia y remitimos
lo contenido en los dichos cargos a la justiciacueoce de los pleitos que la ciudad de
Mérida trata con el dicho Francisco Palomino sdbntenido en los dichos cargos.

Cuanto al primer cargo de los afadidos de que dioefemplo a los naturales,
especialmente en el comer y beber, cuya deterndimaxs remitio el dicho juez, absol-
vemos al dicho Francisco Palomino de lo en él@stéenido.

Cuanto al segundo cargo de que dio lugar a qubispo nombrase religiosos
por comisarios para que procediesen contra logalatua penas corporales, por lo cual
el dicho juez le puso culpa grave y la demas pematit al capitulo final, comunica-
mos la dicha sentencia cuanto a la culpa y enrtadda revocamos y lo absolvemos de

lo en ella contenido.
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Cuanto al quinto cargo de que no ha pagado latséde sesenta ducados que
tomd a cinco naturales de Mani mas de 56 tostoriamgoco ha pagado los réditos de
otros cien pesos que de los dichos naturales tooehso de algunos afos aca, por lo
cual el dicho juez condend a que pague todos litoséque pareciere deber desde el
otorgamiento de las escrituras con mas los intergae los dichos réditos pudieran
haber rentado y la demas pena que por ello meoexa@litié al capitulo final, confir-
mamos la dicha sentencia cuanto a la condenacisakchos réditos y en lo demas la
revocamos Yy por lo contenido en el dicho cargooleemos culpa y le condenamos en
doce ducados para obras pias a disposicion dedjoons

Y cuanto al séptimo cargo que cobré como tal deflede Juan de Quirds una
condenacion de 100 pesos en que fue condenadtoparaturales del pueblo de Tijolo,
encomienda de Juan Bote, los cuales ha retenidmaif#os, por lo cual el dicho juez le
condend en ocho pesos, confirmamos la dicha seateas que los dichos ocho pesos
sean cuarenta ducados los cuales aplicamos palahus naturales del pueblo de Tijo-
lo y demas de la dicha condenacion por lo en dietiaio le ponemos culpa.

Cuanto al primer cargo de segundos cargos afiadelgsie cobr6 de don Juan
de Montejo cien pesos de oro que tenia de cengbia dobre las casas del pueblo de
Nunquini, los cuales gasto en sus propios usosa liage por miedo de don Diego de
Santillan los cargé a censo sobre Alonso de Arégalaombre de los dichos indios sin
habérselos dado no se han pagado réditos algunes yrwo ni por el otro, por lo cual el
dicho juez le condend a que pague a los dichogsnidos los réditos corridos que
pareciere deberse desde que se otorgo el dicho censmas de los intereses que los
dichos réditos pudieran haber rentado y la pengqueste fraude merece lo remitié al
capitulo final, confirmamos la dicha sentencia ¢toanla condenacién de los dichos
réditos y en lo demas la revocamos y por lo eroetanido le ponemos culpa y lo con-
denamos en 20 ducados para obras pias a dispodaiQonsejo.

Cuanto al segundo cargo de los dichos cargos asmd&lque hecho derrama de
200 ducados de los cuales no ha dado cuenta, poraloel dicho juez le condend en
105 pesos los cuales manda que luego dé y pagsenaturales y por la demas pena le
pone culpa grave y lo remite al capitulo final, fommamos la dicha sentencia cuanto a

los dichos 105 pesos y en lo demas la revocamos.
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Cuanto al tercero cargo de los dichos afiadidosudesgh6 cien tostones de re-
partimiento en ciertos pueblos, por lo cual el dighez lo condena en restitucion de los
dichos cien tostones y la demas culpa reserval mapé@ulo final, confirmamos la dicha
sentencia cuanto a la restitucion de los dichdsiies con que se le reciba en cuenta lo
gue pareciere haber gastado en el pleito contendseu descargo y en lo demas revo-
camos la dicha sentencia y le damos por librelds.el

Cuanto al segundo capitulo de los terceramentaddgade que consintio que el
obispo pusiese en los lugares de aquella provin@acaja llamada caja de Santa Maria
para que en ella se eche limosna, diciendo quareseb sustento de los frailes, habien-
do los encomenderos de dar por ello, de lo cudicklo juez dio por libre al dicho de-
fensor confirmamos la dicha sentencia y mandamosé&thila de Su Majestad para que
la dicha caja se quite y no la haya de aqui adehamara que los encomenderos, con-
forme a los que esta proveido, paguen la doctriea guanto a lo que los susodichos
han dejado de pagar lo remitimos a la Audienciddgico para que llamadas y oidas
las partes con toda brevedad hagan justicia.

Cuanto al cuarto cargo de los dichos afiadidos da@uvo en si mucha canti-
dad de pesos pertenecientes al pueblo de Quinippmral el dicho juez lo condena a
que pague al dicho pueblo los dichos pesos coimteeses del tiempo que los ha rete-
nido y la demas pena reservé para el capitulo, foemifirmamos la dicha sentencia en
cuanto a la paga de los dichos pesos y sus inteyese lo demas revocamos la dicha
sentencia y por en él contenido le condenamoseandilicados para salarios de oficiales
del Consejo.

Cuanto al segundo de los capitulos puestos paundad de Mérida de que cobrd
en nombre del pueblo de Nunqude don Juan de Montejo una carga de cacao Y siete
mantas de réditos de un censo sin haberlo dadicted gueblo, por lo cual el juez lo
condend en restitucion de treinta y ocho pesosa@ar el dicho cacao y en seis man-
tas para el dicho pueblo y por el cuarto de lobalccapitulos de que habia cobrado de
Cristébal de San Martin 40 pesos de la condenapiérse hizo en favor del pueblo de
Cansahacab, los cuales no los habia dado, el fliekde condené a que los pagase al
dicho pueblo, confirmamos la dicha sentencia ylpotontenido en cada uno de los

dichos cargos le ponemos culpa.
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Y en cuanto por el capitulo final de la dicha sea el dicho juez le condend
en ocho afos de suspension de oficio, revocanaisHa sentencia y le damos por libre
y quito la dicha condenaciéon y de la pena de galgnaecuniaria en el dicho capitulo
puesta y en cuanto a lo pedido por la ciudad deddéerca de que el dicho Francisco
Palomino sea preso y condenado a que dé fianzadgsademandas publicas y acusa-
ciones gque contra €l estan puestos, lo remitimasfaidiencia de México para que en
ella siga las partes de su justicia y por estatraiegntencia definitiva asi lo pronun-
ciamos. Dada y pronunciada fue esta sentenciaogosdiiores del Consejo real de las
Indias que en ella firmaron sus nombres, en la d# Madrid, a 9 dias del mes de fe-
brero de 1579 afos. AGI, Escribania de Camara,,13@&dtencia del Consejo, afio de
1579.

APENDICE 3
Dinero sacado a los mayas por Palomino

Tipo de transac: Condenaciones  Censo$ Réditos|deDerramas Otros
cion censos
Caso 1 108 60 du. 28 105 100
Caso 2 40 100 35 50 38
Caso 3 50 20
Total minimal 140 230 83 155 138 746
Total maximal 140 230 83 318 138 909

Fuente: AGI, Escribania de Camara, 1184, Senteleti@onsejo, afio de 1579.

% Todas las cantidades vienen dadas en pesos d®mimn, excepto los 60 ducados (du.) de censo a la
comunidad de Mani. Para convertirlos en pesos, bartitizado los valores en maravedies dados por
Borah segun el cual un ducado equivalia a 365 redfas y un peso de oro comun a 272 maravedies.

% Estimacion de los réditos de un principal de 16€os durante siete afios al 5%.

67 Sj tomamos en cuenta los 200 du. de derrama qlgyen esos 105 pesos, el total por derramas suma
los 318 pesos.
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